VSLSG wn

Verband Schulleiterinnen und Schulleiter St.Gallen S>G

Vernehmlassung

Stellungnahme VSLSG im Rahmen des Vernehmlassungsverfahrens zu dem Bericht

,Die Weiterentwicklung der Oberstufe im Kanton St.Gallen”.

Sehr geehrter Herr Kummer
Sehr geehrte Damen und Herren des ER

Der Verband der Schulleiterinnen und Schulleiter bedankt sich, dass er die Moglichkeit hat,
an der oben genannten Vernehmlassung teilzunehmen.

Wir haben die Schulleitungen der OS mit den vorgegebenen Fragen angeschrieben und die
erhaltenen Antworten zusammengefasst. Einzelne Regionen haben eine gemeinsame
Stellungnahme abgegeben und werden hier nur einmal gezahlt.

Die Zusammenfassung der Antworten ist kursiv abgedruckt. Die offizielle Stellungnahme des
Verbandes ist griin eingefarbt.

Flr Rickfragen steht lhnen der Prasident des VSLSG gerne zur Verfligung.

Freundliche Griisse

Freddy Noser
Prasident VSLSG
071948 7012 /079 226 18 19 Zuzwil, 7. Dezember 2016
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1. Die Auswahl der Niveaufacher soll auf Deutsch, Englisch, Franzdsisch, Mathematik und
Natur & Technik erweitert werden (Bericht Kap. 5, 8.2; ERB 2016/187, Bst. I).

Sollen die Schultrager die Auswabhl frei treffen konnen (null bis fiinf Niveaufacher)?

Ja 21
Nein 2
Bemerkungen:
+

Es ist wichtig, dass die Oberstufenschulen die Entscheidung aufgrund der Begebenheiten vor Ort
treffen kénnen.

Jede Oberstufe soll entscheiden kénnen, was fiir ihre Situation das Beste ist. Null muss mdéglich
sein.

Die Erweiterung der Niveaufdcher finde ich nicht gut. Durch die zusdtzliche Separation zerfillt das
Klassengefiige.

Es ist sonst kaum mehr méglich einen verniinftigen Stundenplan zu gestalten.

Negativ oder schwierig finde ich folgende Aspekte:

- Man stelle sich die Mehrkosten (Personal, Raumbedarf) vor, wenn diese Ficher auf drei Niveaus
unterrichtet werden sollen

- die Personal- und Stundenplanung wird extrem schwierig. Einerseits braucht man mehr LP die zur
gleichen Zeit das gleiche Fach unterrichten kénnen, dies hat auch Auswirkungen auf die Anstellung
dieser LP (unsicheres Pensum von Jahr zu Jahr). Somit wird auch die Personalgewinnung nochmals
etwas komplizierter. In einer Zeit, in der wir immer mehr Teilzeitlehrpersonen haben, kénnen
Anspriiche der Lehrpersonen und Anspriiche der Schule dann wahrscheinlich nicht mehr unter einen
Hut gebracht werden.

- Wenn man als pddagogischen Grundsatz die Haltung einer ,,bewusste Beziehungsgestaltung”
vertritt, dann frage ich mich, ob das der richtige Weg ist. Respektive: wie stelle ich sicher, dass sich
die SuS bei einer/zwei Lehrpersonen ,,zu Hause” fiihlen und das nétige Vertrauen aufbauen kénnen.
- Wie teilen die Primarlehrpersonen die SuS ein?

Grundsatzlich sind wir der Meinung, dass die Auswahl der Niveaufacher breit gehalten werden sollte.
Wichtig ist aber, dass jede Schule selber entscheiden kann, welche Facher sie zusatzlich
differenzieren mochte. Dafir sind die lokalen Bedingungen (Platzverhaltnisse, Schilerzahlen,
Lehrerteam, finanzielle Rahmenbedingungen u.a.) zu beriicksichtigen.

Eine grosse Gefahr beim erweiterten Niveauunterricht sehen wir in der ,,bewussten
Beziehungsgestaltung” zwischen der Klassenlehrperson und den S+S. Hier miissen die
Verantwortlichen Fingerspitzengefiihl zeigen.
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Soll die Auswahl fiir die Schultrager auf maximal drei Niveaufacher limitiert werden?

Ja 4
Nein 19
Bemerkungen:
+

Wenn die Bezeichnung Sek und Real bleiben, dann ist dieses Modell zielfiihrender und
zweckmdssiger.

Stundenpléne sollen noch machbar sein.

3 Niveaufdcher sind fiir mich zu viel. Es sollte auf maximal 2 limitiert werden.

Limitiert sich automatisch, da es ja mit 5 Niveaufdchern gar nicht méglich ist, einen Stundenplan zu
erstellen.

Im Sinne der ortlichen Schulgestaltung sollten keine Einschrankungen vorgegeben werden. Es muss
aber auch darauf geachtet werden, dass nicht einzelne OS von aussen unter Druck geraten.

Soll der bisher freiwillige Niveauunterricht fir alle Schultrager in mindestens einem Niveaufach
verpflichtend werden?

Ja 5
Nein 18
Bemerkungen:
+

Zwingt alle Schulen sich grundsdtzlich Gedanken dazu zu machen.

Es ist nach den lokalen Gegebenheiten zu arbeiten.

Es gibt zum Thema Niveau auch die Sicht, dass es pddagogisch nicht sinnvoll ist, Niveau anzubieten.
Diese Sicht vertrete ich zum Beispiel. Je mehr aufgeteilt wird, je weniger wird die Klassenlehrperson
Teile ihrer Schiiler sehen. Das soziale Gefiige ist mindestens so wichtig und kann mit der
Zerstiickelung nicht gestdrkt werden, mit innerer Differenzierung aber, kénnen die Schiiler auch im
Klassenverband optimal geférdert werden.

Man kann natiirlich unterschiedlicher Auffassung sein. Aber aus meiner Sicht muss dies klar
abgelehnt werden, da Sache der lokalen Schultrdger (Riicksicht auf Voraussetzungen/Infrastruktur
vor Ort). Ich persénlich bin generell gegen den Ausbau von Vorschriften dieser Art und befiirworte
in allen Punkten der Vernehmlassung eine méglichst liberale Haltung.

Im Sinne der ortlichen Schulgestaltung und mit Riicksicht auf Voraussetzungen und Infrastruktur vor
Ort, sollten auch hier keine Vorgaben gemacht werden. Ein Zwang zum Niveauunterricht ist nicht
zielflihrend. Viele Schulen arbeiten mit einer breiten Binnendifferenzierung, die den Niveauunterricht
Uberflissig machen.
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Soll die bisherige Situation mit dem freiwilligen Niveauunterricht in Mathematik und/oder Englisch
unverandert beibehalten werden?

Ja 7
Nein 16
Bemerkungen:
+

Es gibt ja anscheinend Schulen, die damit zufrieden sind, die sollen das machen diirfen.

Eine Offnung null bis fiinf erachten wir als richtig.
Es braucht mindestens noch ein Fach, am besten FR

Eine Offnung des Niveauunterrichts wird vom VSLSG unterstiitzt, wenn die Verantwortung fiir die
Umsetzung vollumfanglich beim Schultrager liegt.

2. Sekundarklassen mit erh6hten Anforderungen kdnnen innerhalb des einzelnen
Schultragers bereits bisher im Rahmen der gesetzlichen Rahmenbedingungen gefiihrt
werden.

Sollen Schultrdger auch regional organisierte Sekundarklassen mit erhohten
Anforderungen fiihren kdnnen?
(Bericht Kap. 8.6, 8.5.3; ERB 2016/187, Bst. J)

Ja 0
Nein 23
Bemerkungen:
+

Eine absolut unnétige Organisationsiibung. Es schwéicht die Schulen vor Ort.

kleinere Schulen kémen so unter Druck und verléren einige ihrer sonst schon wenigen 5+S

Diese Separation ist unnétig, schon jetzt ist die Kantiaufnahmegquote aus meiner Sicht zu hoch.
Lieber mehr Binnendifferenzierung und Angebote im Bereich Begabungsférderung.

Das nimmt kleinen Schulen noch mehr Schiiler/innen weg. Besser wdre es, den Lateinunterricht erst
in der Mittelschule zu beginnen. Das wdre auch kostengiinstiger.

Gibt es in der Stadt St.Gallen mit dem Untergymnasium bereits. Ich frage mich folgendes:

Unsere interne Statistik zeigt, dass von unseren Sekundarschiilerinnen pro Jahrgang iiber 50% die
Volksschule in Richtung Kanti und Mittelschule verlassen. Ich verstehe nicht ganz, wieso es dann
noch progymnasiale Klassen braucht! Sollen wir einfach noch mehr Sus in die Mittelschule
schicken? Wozu? Der Kanton St.Gallen ist ein KMU Kanton, braucht es nicht auch in diesen
Betrieben gute Jugendliche, die die Arbeit von der Pike auf lernen?

Zusdtzliche Férdergefdsse vor Ort finde ich z.T. sehr sinnvoll. Die Einrichtung von Sekundarklassen
mit erh6hten Anforderungen erachte ich als nicht zweckmdissig, respektive nicht nétig.
Maturaquote hin oder her!

Abwanderung; Standortvorteil;
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Diese separaten Schulklassen sind nur in grossen Stéddten und Regionen mdéglich. Da Iéndliche
Gegenden eh schon mit kleinen Schiilerzahlen kémpfen, miissen denen nicht noch die guten Schiiler
abgezogen werden.

Wie fiir die Niveaufdcher ausgefiihrt, ist die Separation auch in dieser Frage nicht erwiinscht.
Solche Klassen wiirden die Qualitéit der Volksschuloberstufe massiv schwdéichen.

Ausserdem ist der Druck fiir solche Klassen wenn (iberhaupt in stédtischen Gegenden spiirbar,
welche sowieso bereits einen Maturitdsquotenwert nahe oder liber dem CH-Mittel aufweisen. Eine
zusétzliche kiinstliche Férderung wiirde am kantonalen Schnitt nur wenig dndern, lokal in
stddtischen Gebieten aber ein Missverhdltnis entstehen lassen...

Klassen mit erhdhten Anforderungen braucht es nicht. Die OS kdnnen mit gezielten Massnahmen die
Forderung vor Ort viel zielgerichteter, kostenglinstiger und effizienter umsetzen.

Mit der Schaffung von Klassen mit erh6hten Anforderungen wirden viele neue Schnittstellen und
damit auch viel Verunsicherung geschaffen werden. Auch eine hohere Maturaquote ware mit der
Massnahme in keiner Weise garantiert.

Hier noch ein Zitat vom Prasidenten der ETH Zirich, Prof. Dr. Lino Guzzella, aus dem 10 vor 10
Interview vom Dienstag, 6.12.2016
... mach mir immer wieder Sorge, dass Tendenze besténd, dass me bispiilswiis Gymnasialquote will

erhéhe, zu Laste vo de Bruefsbildig miiesst me denn au sége....”

Wenn ja, unter welchen Voraussetzungen?

Bemerkungen:

3. Der typeniibergreifende Unterricht auf der gleichen Jahrgangsstufe (typengemischte
Jahrgangsklassen) soll fiir alle Oberstufen frei gegeben werden (Bericht Kap. 2.1, 4, 7, 8.3; ERB
2016/187, Bst. K).

Stimmen Sie dieser Absicht zu?

Ja 17
Nein 6
Bemerkungen:
+

unbedingt, unterstiitzt die Umsetzung der Kompetenzorientierung des Lehrplans
Typeniibergreifender Unterricht auf der gleichen Jahrgangsstufe (siehe nachfolgende Frage) soll fiir
alle Oberstufen freigegeben werden

Aus meiner Sicht der ehrlichste Weg. Aber auch hier: Nur dann wenn wir die Einteilung in zwei
Stufen unterlassen!

Chance fiir kleinere Oberstufen

Es gibt so viele gute Schulmodelle rund um den Kanton St. Gallen. Es ist schade, wenn bei uns
einfach nur die herkémmliche Art und Weise méglich ist. Schulen kénnen so flexibler gestalten,
sinnvollere Klassengréssen erzeugen, Synergien nutzen und vieles mehr.

Auflésung von Sek und Real ist eine zwingende Massnahme, um die Oberstufe weiterzuentwickeln
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Es geniigt die bisherige Ausnahmeregelung fiir die kleinen Oberstufenschulen plus die Mdglichkeit
Wahl- und Schwerpunktfécher zusammen zu legen.

Kann fiir eine kleine Oberstufe eine Option sein, darf aber nicht zum Regelfall werden. Das Modell
Sek- Real hat sich bewdhrt und geniesst grosse Akzeptanz.

Der Leistungsunterschied ist in den Fdchern wie NT oder RZ einfach zu gross. Es wdre z.B. in Musik
oder BG méglich.

Diese Moglichkeit der Organisation sollte auch im Kanton St. Gallen moglich sein.

Zusatzliche Bemerkungen zur Weiterentwicklung der Oberstufe allgemein.

Bemerkungen:

Das bisherige Erfolgsmodel | der Oberstufe im Kanton St. Gallen muss nicht geédndert werden. Es
sollte endlich einmal Ruhe in den Reformen einkehren. Es muss nicht alles zum Schlechten
verdndert werden.

Fiir alle méglichen Typen soll es aber ein einheitliches Promotionsreglement mit halbjéhrlicher
Promotion geben (wie heute fiir OS mit Niveaugruppen)

Die ganze Weiterentwicklungsideen I6sen bei mir eine Grundsatzfrage aus:

Wieso schafft der Kanton nicht einfach die Stufen Real und Sek ab?

Alle vorgeschlagenen Modelle (bis auf das der Sek mit erh6hten Anforderungen) zielen in diese
Richtung. Wenn man die Modellerweiterungen anschaut, stellt sich mir die Frage, wieso man die
Kinder (iberhaupt noch in zwei Stufen einteilen soll:

- Bei der Erweiterung auf 5 Niveaufdcher, werden bis auf RZG, NuT und WAH alle Hauptfécher in
Niveaus unterrichtet. Teilen dann die Primarlehrpersonen die SuS nach Stdrken und Schwdchen in
diesen Fichern ein? Wie sinnvoll ist es eine Einteilung mit diesem Hauptaugenmerk zu machen?

- Wenn typengemischte Jahrgangsklassen erlaubt werden, wie sinnvoll ist es dann, eine
Unterscheidung zwischen Sek und Real zu machen? Bei fiinf Niveauféichern kénnte man durchaus
auch von typengemischt sprechen.

Ich kann mich dem Gedanken nicht erwehren, dass man hier durch die Hintertiir versucht, ein altes
(Denk-)Muster nicht durch ein Neues zu ersetzen, sondern es zu umgehen, respektive den Leuten
weiss zu machen, dass sich das Neue gut mit dem Alten vereinbaren ldsst. Vielleicht ist das
aufgrund der aktuellen politischen Landkarte im Kanton St.Gallen der beste Weg. Ehrlich ist er aber
nicht! Ich finde, die Politik téite im Sinne unserer Kinder gut daran, ihre veralteten Denkmuster (iber
Bord zu werfen und eine Schule zu wollen, welche in erster Linie fiir die Kinder gemacht ist und erst
in zweiter Linie fiir die Erwachsenen und die Wirtschaft.

Ich bin fiir die Abschaffung von Real und Sek! Welches Modell, Niveauunterricht oder
typengemischte Jahrgangsklassen, sich dann in den einzelnen Schulgemeinden durchsetzen wird,
muss den Schulen und den Behérden liberlassen werden.

Binnendifferenzierung und Durchldssigkeit erhéhen, evtl. am Jahrgangsklassenprimat riitteln...

Und wenn es dieses politische Geplénkel braucht, dann bin ich fiir die typengemischten
Jahrgangsklassen.
Der Kanton St. Gallen ist ein innovativer Kanton, wieso nicht auch im Schulwesen?




